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课程质量是教学质量的核心。课程评价作为教学质量保障体系中的重要环节，其目的是为教师及教学管理部门人员提供教学信息反馈，帮助教师不断改进和提高教学水平。本报告通过对2022-2023-1学期学生期末评教结果数据的统计分析，对学生课程评价的概况、指标情况、院系情况、专业情况、课程情况等方面结果进行分类呈现，以期能够获得更多课程评价中揭示出的质量问题，促进学校院系的课程质量改进和提高。
第1章 [bookmark: _Toc256000000]
参评及覆盖情况
1、 [bookmark: _Toc256000001]评教参与情况
（1） [bookmark: _Toc256000002]总体参评情况
学生在评教中的参评率体现了院系对评教工作的宣传效果，也反映出学生参与教学改进的主体意识。本次评价本院系总体参评率为93.66%，高于全校平均参评率，以下为总体参评趋势。
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图1-1 总体参评情况

（2） [bookmark: _Toc256000003]各评价类型参评情况
以下是课堂教学质量评价中各评价类型的参评情况。
表1-1 各评价类型参评情况
	评价类型
	已评学生人次
	应评学生人次
	院参评率(%)
	校参评率(%)

	全院平均
	2424
	2588
	93.66
	87.35

	实践课,实验课,体育课,KCLB1MC
	232
	236
	98.31
	90.14

	理论课
	2192
	2352
	93.20
	87.09



2、 [bookmark: _Toc256000004]评教覆盖情况
（1） [bookmark: _Toc256000005]总体覆盖情况
课堂教学质量评价中的课程覆盖率、教师覆盖率是院系对课程评价工作的重视程度以及组织力度的重要体现，以下为全院系总体的课程及教师覆盖情况：
1、 总体课程覆盖情况
本学期本院系课堂教学质量评价应评18门课程，实际覆盖18门课程，总体课程覆盖率是100%。
表1-2 总体课程覆盖情况
	指标
	单位
	取值

	应评课程数
	门数
	18

	覆盖课程数
	门数
	18

	课程覆盖率
	%
	100



2、 总体教师覆盖情况
本学期本院系课堂教学质量评价应评12位教师，实际覆盖12位教师，总体教师覆盖率是100%。
表1-3 总体教师覆盖情况
	指标
	单位
	取值

	应评教师数
	人
	12

	覆盖教师数
	人
	12

	教师覆盖率
	%
	100



（2） [bookmark: _Toc256000006]各评价类型覆盖情况
以下是课堂教学质量评价中各评价类型的覆盖情况。
表1-4 各评价类型覆盖情况
	评价类型
	课程覆盖率(%)
	教师覆盖率(%)

	全院平均
	100
	100

	理论课
	100
	100



第2章 [bookmark: _Toc256000007]
学生评价得分分析
1、 [bookmark: _Toc256000008]总体得分
本次评教院系平均得分为96.97分，低于本校平均值。
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图2-1 总体得分

教师得分分布如下图所示：
[image: ]
图2-2 教师得分分布

2、 [bookmark: _Toc256000009]院系评教课程分布
从全校评教课程排名每隔10%的分布情况来看，人工智能学院有25%的课程（4门）在全校课程排名中位于后10%，有50%的课程（8门）在全校课程排名中位于后30%，有0%的课程（0门）在全校课程排名中位于前10%，有18.75%的课程（3门）在全校课程排名中位于前30%。
[image: ]
图2-3 院系评教课程分布

表2-1 院系评教课程分布
	组间百分位
	课程门数
	该组间段课程数占学院课程总数的比例(%)

	[0.00-0.10]
	0
	0

	(0.10-0.20]
	1
	6.25

	(0.20-0.30]
	2
	12.5

	(0.30-0.40]
	1
	6.25

	(0.40-0.50]
	2
	12.5

	(0.50-0.60]
	1
	6.25

	(0.60-0.70]
	1
	6.25

	(0.70-0.80]
	0
	0

	(0.80-0.90]
	4
	25

	(0.90-1.00]
	4
	25



3、 [bookmark: _Toc256000010]院系课程教师排名
以下是本院系课程及其授课教师的评教得分排名：
表2-2 院系课程教师排名
	课程名称
	课程代码
	授课教师
	教师代码
	教师院系
	参评率(%)
	得分
	全校排名

	机器人控制技术
	13815042
	李云鹏
	20220027
	人工智能学院
	74.58
	99.25
	184/1990

	机器人控制技术
	13815042
	许雪
	20210078
	人工智能学院
	76.79
	98.77
	408/1990

	机器学习
	13813051
	王书舟
	20090050
	人工智能学院
	77.97
	98.75
	421/1990

	系统工程导论
	13816062
	王红一
	20110035
	人工智能学院
	69.70
	98.64
	480/1990

	机器视觉
	13815012
	朱新军
	20150004
	人工智能学院
	66.67
	98.33
	728/1990

	人工智能导论
	13813011
	姚明辉
	20190012
	航空航天学院
	100
	98.2
	828/1990

	劳动教育
	13810021
	李浩
	20189038
	人工智能学院
	100
	98.19
	845/1990

	人工智能导论
	13813011
	牛燕
	20200022
	人工智能学院
	100
	97.88
	1083/1990

	机器学习与模式识别
	13813162
	陈艺宁
	20210080
	人工智能学院
	98.41
	97.83
	1125/1990

	习近平总书记关于科技创新的重要论述
	13810031
	熊慧
	20040050
	控制科学与工程学院
	98.33
	97.79
	1158/1990

	习近平总书记关于科技创新的重要论述
	13810031
	许雪
	20210078
	人工智能学院
	98.31
	97.67
	1251/1990

	智能系统数字仿真
	13816122
	张荣华
	20100027
	人工智能学院
	88.33
	96.76
	1675/1990

	计算机原理与嵌入式系统
	13813122
	陈艺宁
	20210080
	人工智能学院
	94.31
	96.73
	1682/1990

	智能传感器
	13813142
	王红一
	20110035
	人工智能学院
	90.32
	96.65
	1711/1990

	机器人导论
	13816132
	许雪
	20210078
	人工智能学院
	90.32
	96.37
	1776/1990

	通信与网络
	13815061
	吴启亮
	20180028
	人工智能学院
	90.32
	95.88
	1857/1990

	数字图像处理（*）
	13815052
	汤春明
	20130035
	人工智能学院
	90.32
	95.04
	1922/1990

	数值计算与最优化方法
	13816112
	吴启亮
	20180028
	人工智能学院
	89.83
	95.04
	1922/1990

	通信与网络
	13815061
	牛燕
	20200022
	人工智能学院
	87.5
	94.95
	1925/1990

	数值计算与最优化方法
	13816112
	牛燕
	20200022
	人工智能学院
	87.23
	94.77
	1933/1990

	通信原理
	13816142
	郭翠娟
	19990031
	软件学院
	78.57
	87.59
	1985/1990



4、 [bookmark: _Toc256000011]本院系和外院系学生评教情况
目前跨院系上课的学生数量越来越多。通过对本院系学生对本院系和非本院系课程评价的对比分析可以发现本院系属于类型II[footnoteRef:2]，即本院系学生对本院系课程评价最低（当院系各学生群体评价分值较为接近时，判断所属类型的结果仅供参考），说明本院系学生对本院系教学认可度较低，整体课程评价分数偏低，需要系统考察本院系人才培养方案和课程教学工作，提升教学质量。 [2:   本院系学生对本院系评估分数最高属于类型I；本院系学生对本院系课程评估最低属于类型II；外院系对本院系的课程评价结果最高，而本院系对外院系课程评估最低属于类型III；本院系学生对外院系课程评估分数最高，外院系对本院系课程评估分数最低属于类型IV] 

[image: ]
图2-4 本院系和外院系学生评教情况

下表是本院系学生对本院系课程的评价结果，可以重点关注学生评价得分较低的课程。
表2-3 本院系学生对本院系课程的评价结果
	课程名称
	课程代码
	课程院系
	授课教师
	教师代码
	教师院系
	得分

	通信原理
	13816142
	人工智能学院
	郭翠娟
	19990031
	软件学院
	87.59

	数值计算与最优化方法
	13816112
	人工智能学院
	牛燕
	20200022
	人工智能学院
	94.77

	通信与网络
	13815061
	人工智能学院
	牛燕
	20200022
	人工智能学院
	94.95

	数值计算与最优化方法
	13816112
	人工智能学院
	吴启亮
	20180028
	人工智能学院
	95.04

	数字图像处理（*）
	13815052
	人工智能学院
	汤春明
	20130035
	人工智能学院
	95.04

	通信与网络
	13815061
	人工智能学院
	吴启亮
	20180028
	人工智能学院
	95.88


注：表格中只展示了课程教师得分排名后30%的评价数据

5、 [bookmark: _Toc256000012]问卷指标及得分
（1） [bookmark: _Toc256000013]各问卷总体得分
各类评价问卷的总体得分如下图所示：
[image: ]
图2-5 各问卷总体得分

（2） [bookmark: _Toc256000014]各问卷指标及得分
1、 理论课
2022-2023-1学期学生评教-理论课，人工智能学院得分为96.97分，该问卷各项指标与得分如下表所示，由表可知，院系该类课程在课程目标方面受到了学生更多的认可，课程推荐方面还有继续提升的空间。
表2-4 理论课问卷各项指标得分
	指标点
	问题
	满分
	分数
	标准化得分
	全校标准化得分

	课程目标
	课程目标：课程目标明确具体，符合人才培养目标和毕业要求。通过授课，学生能掌握课程目标要求的知识、能力，以及提升个人素质
	10.0
	9.72
	97.18
	98.08

	课程内容前沿性
	课程内容：教学内容围绕课程目标进行，全面、系统，与时俱进，融入了学科前沿知识，重难点突出。通过学习，能掌握课程内容。
	10.0
	9.70
	96.98
	97.95

	学习资源有效性
	课程资源：教学资源适合教学内容，线上线下资源丰富，有教材、课件、视频、课堂测试和作业等，能满足学生学习要求。
	10.0
	9.69
	96.92
	97.91

	课程思政
	课程思政：教师能够弘扬正能量，将思想政治教育合理融合到教学活动中，实现知识传授、能力培养与价值统一，有助于提升学生素质。
	10.0
	9.72
	97.16
	97.93

	教学方法
	教学方法：根据教学内容选择合理教学方法，善于启发学生思维，积极开展课堂互动，能综合运用多种教学方法帮助学生理解消化所学知识，提高学习效率。
	10.0
	9.69
	96.87
	97.84

	教学能力
	教学能力：教师治学严谨，专业功底扎实，教学设计科学，讲授内容熟练，语言表述清晰，促进学生学习质量的提升。
	10.0
	9.70
	97.02
	97.83

	教学态度
	教学态度：严格课堂管理，认真批改作业，耐心答疑解惑，尊重学生，关心关爱学生发展。
	10.0
	9.69
	96.89
	97.83

	课程目标
	教学考核：课程考核方式明确，考核内容合理，平时测试、作业等过程性考核合适，考核能促进学生达到课程目标要求。
	10.0
	9.69
	96.90
	97.83

	学习目标达成
	学习价值：教师授课能吸引我，我在线下线上授课中能专注听课，积极参与互动，按时完成作业，通过学习，本人掌握了课程领域知识，分析解决问题的能力得到提高，达到课程目标要求。
	10.0
	9.70
	96.96
	97.78

	课程推荐
	我愿意向同学推荐这门课程和这位老师。
	10.0
	9.68
	96.82
	97.66


注：标准化得分为该对应指标点下，每个学生评分的标准化得分均值

在本问卷中，人工智能学院总得分为96.97分。以下为人工智能学院标准化后的得分和全校标准化得分在各个指标上的对比图。在指标层面，人工智能学院对学习资源有效性方面的标准化得分低于全校标准化得分较多。
[image: ]
图2-6 院系各项指标得分（与全校对比）

第3章 [bookmark: _Toc256000015]
专业分析
1、 [bookmark: _Toc256000016]各年级、各专业得分
人工智能学院本学期共有2个专业，各年级、各专业的得分情况如下表所示：
表3-1 各年级、各专业得分
	专业名称
	专业代码
	2019级
	2020级
	2021级
	2022级
	平均得分

	自动化
	080801z
	98.93
	--
	--
	--
	98.93

	人工智能
	080717T
	--
	95.56
	97.26
	97.26
	96.78



2、 [bookmark: _Toc256000017]各评价类型各指标各专业得分
（1） [bookmark: _Toc256000018]理论课
2022-2023-1学期天津工业大学人工智能学院，本问卷各专业、各指标得分详情如下表所示：
表3-2 理论课问卷各专业各指标得分
	专业名称
	专业代码
	总得分
	课程目标
	课程内容前沿性
	学习资源有效性
	课程思政
	教学方法

	院平均分
	--
	96.91
	9.71
	9.70
	9.70
	9.71
	9.69

	自动化
	080801z
	98.93
	9.88
	9.92
	9.91
	9.91
	9.89

	人工智能
	080717T
	96.71
	9.69
	9.68
	9.67
	9.69
	9.66



表3-3 续 理论课问卷各专业各指标得分
	专业名称
	专业代码
	总得分
	教学能力
	教学态度
	学习目标达成
	课程推荐

	院平均分
	--
	96.91
	9.68
	9.68
	9.68
	9.67

	自动化
	080801z
	98.93
	9.90
	9.87
	9.89
	9.88

	人工智能
	080717T
	96.71
	9.66
	9.66
	9.66
	9.65



（2） [bookmark: _Toc256000019]实践课,实验课,体育课,KCLB1MC
2022-2023-1学期天津工业大学人工智能学院，本问卷各专业、各指标得分详情如下表所示：
表3-4 实践课,实验课,体育课,KCLB1MC问卷各专业各指标得分
	专业名称
	专业代码
	总得分
	课程目标
	教学方法
	课程思政
	教学态度
	指导答疑

	院平均分
	--
	97.35
	12.18
	12.18
	12.17
	12.21
	12.15

	人工智能
	080717T
	97.35
	12.18
	12.18
	12.17
	12.21
	12.15



表3-5 续 实践课,实验课,体育课,KCLB1MC问卷各专业各指标得分
	专业名称
	专业代码
	总得分
	考核合理
	能力素养提升
	课程推荐

	院平均分
	--
	97.35
	12.16
	12.13
	12.17

	人工智能
	080717T
	97.35
	12.16
	12.13
	12.17



第4章 [bookmark: _Toc256000020]
影响因素分析
1、 [bookmark: _Toc256000021]课程因素
（1） [bookmark: _Toc256000022]课程类型
不同课程类型平均得分见下图：
[image: ]
图4-1 课程类型

（2） [bookmark: _Toc256000023]班级规模
人工智能学院共有17个教学班参与了评教，不同班级规模的数量占比与评教得分见表格：
表4-1 班级规模
	教学班规模
	被评教学班数
	占比(%)
	平均得分
	校平均分

	30人及以下
	3
	17.65
	96.1
	97.62

	31-60人
	7
	41.18
	97.42
	97.80

	61-90人
	7
	41.18
	96.59
	97.71

	91-120人
	0
	--
	--
	--

	121人及以上
	0
	--
	--
	--



2、 [bookmark: _Toc256000024]学生因素
（1） [bookmark: _Toc256000025]学生年级
不同年级学生平均得分见下表：
表4-2 学生年级
	学生年级
	评价人数
	平均得分
	校平均分

	2019级
	43
	98.93
	98.08

	2020级
	54
	95.56
	97.82

	2021级
	61
	97.26
	97.67

	2022级
	60
	97.26
	98.03
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